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plaire de brcgonc de Tours, ou cer évenement
cft raporté , car voila enquels termes ces Aureurs »
tout Hcreuqucs qu ‘ils fonr, sen exphqucnt.

Porrd inter alios ritus étiam Chrifma addide-.
runt , nam ubi Remigins Ciedovanm Regen bap-)
tifaffet , non adfuit Chrijma ( forte g non fuit
neceffarium ) jed. ait Grevorms Turronenfis, &
Henricus, ¢& Fordienfis, Colombam ore ateniiffe
wvas Chorifmate plmum.

Mais quand: méme Gregoire de Tours n'en
auroit pas parlé, feroit-ce une preuve démonftra-
tive que fon filence contre la veritd d'un fait
auffi celebre dans n6rre Nation2 Cer Auteur a-r'il
parlé de la Loi Salique! a il fait plus de men-
tion du premier Concile d’Orleans , ou les Peres
appellent Clovis Je Fils de I'Eglife Catholique &
leur Seigneur? Sinferira-t'on en faux contre les.
A&es & les Canons de ce Concile, auquel 34.
Evéquesont foufcrit, parce que Gregoirc de Tours
men a pas parlé? Il femble quon peut direavec
quelque juftice, que la-pratique conflante de
nos ufages depuis tant de ficles, foitdanslafuc-
ceflion de nos Rois, ou dans les ceremonies de
leur Sacre ydoit étre confiderée comme un Livre-
bien autentique, contre lequel le filence & I'ou-
bli de quelques Croniqueurs particuliers ne peue
jamais prefcrire.

Vous fgavez bien mieux que moi,Meilicurs,
combien il y a de caufcs differentes qui peavent
contribuer a la fupprcmon d’un fait parficulicr.
Quelquefois cet évenement a été fuprimé par
des Copiftes ou ignorans ou mal intentionnez
dans une autre occafion PAuteur I'a fuprimé lui-
méme, ou parcé quil peut en avoir traicé ex-
prés dans un OQuvrage particulier qui aura péri
par linjure des tems, ou parce quil y a ¢u
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