des Princes e, Septemb. 1722, 169
Quia de Domino Remigio ¢ Domino Medardo
Epijcopis, quos tu credo vidifti, non poffumus tan=
ta exponere ‘quantn mirabilia per illos Denm vi-
demus facere.

Creft ainfi que les mémes faits fous differentes
faces, fervent fouvent pour Paffirmative ou la
négative, fuivant la paffion ou les interées des
Cuitiques, & qu'on tire ici un argument négauf
du filence d'un Autcur, quand méme il m'a pas
dii parler en cette occafion.

J'ajouterai qu'on ne peut fans injuftice fe fer-
vir du filence des Auteurs quiont piécedé Hinc-
marc, pour décrier le miracle de la Sre. Am-
poule, pendant quon ne veur pas faire attention
au méme filence quont gardé les” Hiftoriens com-
temporains & poftericurs 2 Hincmarc , dont au-
cun n'a reclamé contre un fait fi {urprenant, quoi-
que plufieurs Prélats , comme Yves dc Charzres
& Imbert Archevéque de Seas, ayent eu des dé-
mélez avec LEglife de Rheims an {ujet du Sacre
de nos Rols, & qu'ils ayent eu un interét parti-
culier de nc pas fouffrir quon publidt-un auffi
grand miracle fans des titres legitimes, & dont
ies Archevéques de Rbeims auroicnt pd tirer dans
1a fuite un nouvel avantage contre lesautres Me-
tropolitains de la France, quils vouloient exclu-
re de la fon&tion de facrer nos Rois.

Yavoué que fi quelque chofe pouvoir me fai-
re douter d’un miracle aufli éclatant que celuide
la Ste. Ampoule, & d'un fair aufli honorable
pour la Natlon, & fi plein de gloire & de préé-
minence pour nos Rois, ce {eroit moins Pargu-
ment négatif auquel , comme on vient de levoir,
il n’eft pas impoflible de repondre, que I'Hiftol-
re méme de Hincmarc, ou ce miracle cft rapor-
¢, & dans laquelle on trouve pluficurs faits fu-

pofez,

Raifons
wvorables
Critiques.



