des Princes &c. Juillet 1729. 15
Uity qui donne lien an Jugement , que le Concile &
prtmome’ , & qu'il étoit en droit de pronomcer. Mais
comme les Adles du Concile d’Embrun n'ont point
encove été domnés an Public, & que Lon w'a qu'en
partie les procedures, qui ont été faites contre LIn-
firuition Paflorale de Mr. de Semez, & contre fa
perfonne, il feroit prémaruré de portey un jugement
complet fur tont ce qui seft paffé dans cetze Affemn-
blée.

Si ces Altes ne nous font pas entievement connus,
nous en fravons cependant affez par les Lettres de
convocation , par la Sentence vendué contre Mr. de
Senez , par U'Epitre Synodique, par la Rélation du
Secretaire du Concile , par les fasts que les Avocats
& Mr. UEvéque de Senex. ont rapportés, on w'ont
point combattus, pour étre indignés de ces paroles
qu'on lit dansla Confultation. Toutes les démarches,
qui ont été faites dans la tenu€ du Concile d’Em-
brun ne font quun tiflu d’irrégularités, dont
il y a peu d’exermples dans P'antiquité, & que la
pofterité aura peine a croire. Ne diroit-on pas 2 en-
tendre ce difconrs, que le Concile d’Embrun dois étre
regardé comme un de ces Conciliabules, un de ces
Brigandages, que I'Eglife a en en horreur ; Concilia-
bules ots un St. Athanafe , un St. Chryfoftome, un
St. Flevien ont été dépofés injuflement , & prefque
Jans aucune forme juridique : Nous [tavons done
que le Concile dEmbrun a été convoqué legitime-
ment, & qu'il ne la été que par la permiffion de
V.M. que My. de Sencz Ua véconnu , quily aavoiié
[on lafiruition Paflorale, dénoncée par le Promotenr,
qu'il a récufé tous fes Juges, &p qu'il a refufé de
donner la prewve des moyens de [es récufations; que
lorfqu'il a été queflion de procedey contre [a perfonue,
le Concile a déliberé d'appeller des Evéques des Pro-
winces voifines ; qu interpellé il wvois des reprockes
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