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sre fos Jugess elle préforit de ne pas. déferer an
chicanes de celui , qui par de vaines récufations
cherche 4 éluder tous les Tribunanx , (> i
saffurer Limpunité, Au refle cette fage maxime ,
de ne pas fe rendre Juge en fa propre caufe
ne pent avosr dapplication an Concile d' Embrun,
quwantant que Mr. de Sinez anroit fondé fa vécufa-
tion [ur des moyens folides. Cenx qu'sl allegue, il
les aliegue fans prewves , on lui en demande o il
ne peut en fournir ;s on linterpelle 1undzquemem sil
en eut produive , & il le réfufe.

Une accufation, quon ne véut point prover , né
peut fonder une récufation légitime , c'eft ume infulte
& non une procedure rveguliere. C'eft une vecriming-
tion, & non une accufation wvalable, elle w'érablit
pas méme entve celui, qui récufe, & le Tribunal
récufé une caufe ou une vraye conteflation ; ¢ les
Fuges qui rejettent ces frivoles récufations, ne pess
went fans injuflice étre vegardés comme des Puges,
qui ont prononcé dans leur propre canfe.

Ceft fur ce folide principe , dicté par la droits
vaifon , que font fondées les difpofitions de nos Loix.
L'Ordonnance de 1539. dit expreffément Art. X. que,
?Euand les récufations propofées ou baillées par écrit

ront frivoles & non recevables, le Juge récufé
pourra les déclarer telles, & ordonner que nonob-
ftant icelles, il paffera outte. Cleft-le le cas o fe
Jont trouvés les Evéques du Concile d Embrun.

L'Ordonnance de Rouffillon Are. XI1. preferit en.
core que ceux qui propoferont caufes de recufation
contte les Juges, feront tenus de nommer dans trois
jours les témoins par lefquels ils entendent véiifier
les faits de récufation , autrement fera paflé outre
par le Juge recufé.

Selon I'Ordonnance de 1667. en cas de remfatton,
le Juge recufé eft ctl 3 fa declaration , s'il ’y &

preuve



