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nous en recommandons la leGture. En géné-
ral , tout cet écrit eft plein de fages confeils
& de vies judicieufes qui annoncent un
obfervateur intelligent & un zélé patriote.
Si les hommes vouloient s’inftrnire & s’en-
tr’aider toujours les uns les autres, les maux
phyfiques deviendroient bien plus rares, ou
plus fupportables,
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Ur le compte que vous avey rendu des

Siecles chrétiens je me fuis empre(J€ de
lire cet ouvrage , & de vérifier Iéloge que
que vous cn faites. [’y ai trouvé un flile
enchanteur, wne érudition prodigieufe, des
Jentimens trés-folides , des critiques trés-juf~
tes. Mais woici je penfe le revers. Son plan
eft a-peu~prés celui de Foltaire dans fes hif~
goires géncrales () ; tout y eft effleuré (b),
de forte que cela ne peut rien apprendre qu’d

(a) On paurroit peut-étre contefter ce paral-
fele ; mais en le fuppofant bien fondé, on peut
croire que 'auteur I'a adopté a deflein. Son buc,
comme nous 'avons dit, eft de réfuter les erreurs
dont une faufle philofophie a défiguré Uhiftoire de
UEglife. Cette philofophie eft {ur - tout celle de
V. dans fes hiftoires générales. Or la méme ma-
niere de préfenter des chofes contradiétoires ,
renforce le contrafte & donne plus de faillant A
I'oppotition du faux & du vrai.

(b) Oui, les chofes qui n’entrent point dans
les vies de l'auteur, lgs chofes dont la philo-

fophie
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