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&)l Eux qui fur la parole de Mr. PAb-
bé du Pal- Pyrau , Dolleur de
Sorbonne & en Droit, ont cru que nous
avions fait- de fon difcours une critique auff
injufle que mal fondée, font priés de fe dé-
tromper. Indépendamment des obfervations
que nous avons déja faites ( 1. Mars 1776,
P- 333) & quil auroit fallu réfuter au lien
de nous accabler d’injures ; voici quelques
propofitions que nous foumettons au juge-
ment de tous ceux qui connoiffent le ton,
les idées & les expreflions favorites des phi-
lofophes modernes. “ Le fouverain vicicux
eft étre le plus wil que puiffe enfanter le
crime (a). [e parle de cette Religion qui
nemprunte fon éclat que de la vertu, qui
refpecte les opinions (b). La Rcligion dé-
favoue

(a) Difcours fur laccord de la Religion & des
rangs. P. 5. Dans le fouverain vicieux le chré-
tien ne ceflec pas de voir le miniftre de Dieu:
David fe voyant maitre du fort de Sail ,le con-
fidéra comme 1'Oint du Seigneur : felon notre
homme #il I'auroit di regarder comme 'étre le
plus vil que puiffe enfanter le crime. On fent qu’elle
auroit ¢té la conféquence d’une pareille manie-
re d’envifager ce Roi vicieux ?

(b) P.7. La vraie Religion emprunte fon éclag
de la divinité de fes dogmes, de la certitude de
fes preuves, de fa periévérance & de fon im-
muable durée, autant que de la vertu de fes
fe@tateurs. C’eft au contraire de la Religion que
la vertu tire fa folidité & fa confiftance. -—--
Quelles font ces opinions que la Religion ref~

pecte?



