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sched; ceft , je vous avoue , ce quc je ne
pazs comprendre ().

2. Vous qualifiey d’inadvertence ce que
Je dis p. 16 que le coucou eft pourfuivi par
les petits oifcaux comme un difeau de prozc.
Pous omeztey le mot petit qui e impor-
zant (b), & vous contefle; une vérité dont
vous tombey d’accord dans lc moment méme
en ajoutant : il n’y a que la corneille &
quelques petits téméraires qui hafardent quel-
ques huées (¢). Or, n’cfi-ce pas affeg pour
autorifer mon propos, qui eft d’ailleurs con-
forme @ ce que Mr. de Buffon & les plus
habiles naturaliftes ont dergt fur ce fujet.

3% Pous étes furpris de ce que )’ai dit
gue la femelle du coucou n’agiffoit pas par in-
fidélité mais par une détermination néceffuire.

(a) Quand de nouvelles objections contre une
opinion recuc ne font pas victoricufes, cete
opinion prend une nouvelle confiftance , elle fe
renforce par l'inutilite des citorts qu'on fait pour
la renverfer.

(b) Nous n’avons critiqué que la généralité
de Paffertion de Mr. L. qui femble dire que les
oifcaux de proie font pourfuivis géneralement
par tous les petits oifeaux, ce qui n'eft pas.
Llarticle les mis abfolument regarde tout le
genre.

(c) Par 13 méme nous avons expliqué en quet
fens & par ou nous trouvions defectueufe la
propoficion de Mr. L. Nous ditions qu'elle n'e-
toit pas abfolument fauflt , mais qu'clle avoit
trop d'ctendue.  Les comparaifons ne doivent
¢rre puifées que dans les propriéiés génerales
de efpece ou du genre.



