16 Journal hift. & lite,

nous repréfente comme un chef-d’eeuvre d*équi+
té & de modération. L’auteur rétablit les vérités
hiftoriques, treconnues depuis Pexiftence du
chriftianifime, touchant la multitude & 1’atro-
cité des perfécutions, du nombre incroiable
de martyrs immolés par Pintolérance romaine,
des fupplices raffinés & inouis auxquels ont été
condamnés dans toutes les provinces de la
terre les défenfeurs de 1a foi de Jefus-Chrift.
On' peut dire que cette partie de ouvrage
eft un vrai triomphe; non - feulement M!. de
‘V.ne paroit plus hiftorien , mais on n’y recon-
noit ni le logicien, ni méme le grammairien.
1! eft avjourd’hui avéré que cet homme célebre
ne fcavoit pas un mot de grec, ni d’hébreu,
ni d’arabe, ni de ‘fyriac &c; quoiqu’il raifon-
nit continuellement fur le génie & les ex-
preflions de ces différens idiomes. On voit
ici, ou du moins on eft tenté de foupcon-
ner que le fcavant univerfel ne fcavoit pas
miecux le latin que Parabe. Ce quil y ade
sir, c’eft qu'il y a telle tradu&tion de fa fa-
con qu’on auroit de la peine & fuppofer dans
un écolier de grammaire.. On peut conful-
ter les pages 137, 146, 155. 1l eft cepen-
dant & croire qu’il y a dans ces tours de tra-
dudtion, plus d’artifice philofophique que de
véritable ignorance.

Du refte le fcavant auteur s’arréte peu 2
ce genre de critique pour s’attacher & des ob-
fervations plus graves. M. de V. toujours
dans le deffein d’effacer de T'hiftoire les cruau-
tés romaines envers les Chrétiens, dit que /e
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