1. Jein 1781 169
exalte (a)? me—= Pour prouver que les co-
metes font certainement des planetes, qu’el-
les' ont um cours régulier & géométriquement
déterming, il cite la comete de 1759, difant
que zous les aftronomes la reconnoitient pour
dtre celle de 1682. 1l ignore que plufieurs de
ces‘Meffieurs I’avoient annoncée pour 1757,
& d’autres pour 1758, que Halley lui-mé-
me, qu'on regarde comme le prophete de
cette comete,, n’a of¢ déterminer l'année,
& qu’il a mis Palternative 1758 ou 1759. De
plus, on a remarqué des différences trés-gra-
ves entre la grandeur, léclat, la direttion
de ces deux cometes. On a douté avec rai-
fon fi c’étoit effectivement la méme. ... Celle
de 1680 a -paru a Caflini étre celle que Ty-
cho avoit vae-en 1577. Cependant il fe
trompe évidemment; car l'une de ces co-
metes étoit réellement dire&e , & Pautre réel-
lement retrograde. MT, de la Lande n'avoit-ik
pas prédit une comete trés-funefte pour P'an-
née 17732 MF Lexel n'a-t-il pas fait an-
nenger dans 1’almanac de Pétersbourg toute
I», marche de celle de 1780 (b) &c. Com-

ment

() Voiez U'Examen impartial des Epogues,
. 9.

(b) A propos de cette comete. j'oubliois
que j'avois fait une efpece de convention
avec. Mr. Lexel #, par laquelle je m’enga-
geuis A croire fermement an cours périodigque
des cometes fi.celle-ci paroiffoit dans le tems
& les degrés que le profefleur avoit déter-
minds, Mais aulli en cas Jde défaur, je de-
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