1. Oclobre 1781. 16¢
elle découle , que digne ade la confidération
du chrétien par la reconnoiffance qu’elle lui.
impofe. ¢ L’homme a eu befoin de la ré-
vélation divine dans tous les tems, mais fur-
tout dans les premiers dges du monde ; que
Diew a enfeigné en effet 4 nos premiers
aleux ce quils devoient croire & pratiquer,
Chercher ailleurs une-religion naturelle, c’cft
vouvloir trouver la lumiere dans le {ein des
ténebres. D¢ que Phomme a perdu de vue
les lecons furnaturelles accordées a fes perer,
il s’eft fuit des religions abfurdes & favora-
bles aux paflions qui le dominoient. Lorfque
les philofophes ont paru, loin de réparer
le mal, ils l’ont rendu incurable; ils ont
pouflé IPaveuglement & la corruption aunfli
loin que le peuple, & ceux qui veulent
marcher aujourd’huoi fur leurs traces, ne font.
ni plus fages, ni plus clair-volans queux ,,.

Les preuves de la néceflité d’une révélation,
fout fuivies de celles de Vexifience de Dieu.
C’eft un excellent traité de théologie, clair,
folide , mé:hodique fur la nature de ce grand
Etre , la fource & larbitre de tous les au-
tres. Point de queftion inutile , frivole &
fidrilement curieufe, telles que celles que
les Arabes ont imaginées dans une matiere
que le refpe& & la fimplicité de la foi euf~
fent d& circonferire avec un difcernement
extr¢éme. On v difcute avec foin les proprié-
tés de linerte & paffive matiere, que des
charlatans en philofophie ont voulu ériger en
divinité. Les vues de l’auteur fur le mouve-
ment font une cxcellemte théorig de cett2



