170 Journal hift. & liee.

pame de la phyfique qui regarde Pimpulfion,
Ia direétion , la réation des corps, les chocs
divers qu’ils tecoivent & qu’ils communi-
quent. Ce que MT. B. dit des loix du mou-
vement , & du genre de néceflité qu’elles
impofent au cours de la nature , eft fur-
tout digne d’une attention férieufe, & ren-
ferme les plus riches conféquences. ¢ N’ou-
blions pas la diftinétion entre la néceffité
abfoluc dont le contraire tenferme contradic-
tion, & la néceffird de conféquence , qui
vient de la volonté d’une caufe puiffante &
laquelle les étres créés ne peuvent réfif-
ter. Nous connoiffens plufieurs loix da mou-~
vement conftantes & invariables, fur lef-
quelles porte la certitude des expériences de
phyfique & de toutes nos obfervations. Un
corps qui frappe un autre corps mobile , lui
communique du mouvement par le chocy
& il en perd & proportion de ce quil lai
en donne. Un corps grave qui tombe, ac-
eélere le mouvement dans fa chute, felon la
progreflion des nombres impairs, un, trois,
cinq, fept, &c. Point d’exception & ccs
régles, Mais ccla eft-il néceffaire de nécef-
£té abfolue? Aucun philofophe ne peut dé-
montrer qu’il y auroit contradi&ion, fi le
choc ne communiqueoit peint de mouve-
ment , fi le corps qui tombe n’accéiéroit
voint fa chute. Il ne peut donc y avoir ici
quune néceflité de conféquence qui rifulte
de la volonté de celui qui a fait toutes cho-
fes, & laquelle les éires créés ne pouveat
fe fouftraire. Cette volonté el néecffitants



