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& parsiculierement St. Auguftin , auquel fur-
gout on fait ce reproche, n’ont pas nié les
antipodes ; que dans la controverfe de Vir-
gile de Saltzbourg avec St. Boniface, il ng
s'eft point agi de cette queftion &c ().
= P. 397. .11 y a beaucoup d’apparence
que la mer rouge communiguoit autrefois @
la Meéditerranée , dont elle eft acluellement
féparée par Pifthme de Sués. Cela ne paroit
point- affez saccorder avec ce quw’on lit a la
\P- 405. Mr. de Buffon penfe que ccette jonc-
zion feroit dangereufe parce .que le miveau
ide la mer rouge eff plas élevé que celui de
{la mer méditerranée (b). <= P. 407 Nous
ne pouvons choifir quentre deux hypothefes:
cclle des philofophes qui fuppofent gue Po-
«céan a couvert fucceffivement toutes les par=
ities du globe, ou celle du déluge univer-
fel. Il y a une troifieme hypothefe ; ceft
celle de la mer univerfelle de M'. de Buffon 5

(a) Voiez une favante differtation {ur ce
fujet, dans les mémoires de Trevoux Janv. 1708,
p. 136. Juftification de St. Augufiin. 7bid. Fév.
pag. 299. =—— Rech. fur lorig. dés découy.
attrib. aux mod. par Dutens. T. 1. p. 204.

(b) On pourroit dire qu’aujourd’hui I’état
des mers eft différent. Mais s’il’ eft différent’,
ce n'eft pas de la maniere dont en parle Mr.
de Buffon, que Mr. Bergier femble approuver
dans cet endroit. Car ailléurs le méme Mrt.
Bergier nous affure d’aprés Niebuhr, que la
mer rouge s’eft confidérablement retirée ver's
le Sud (t. 6. p. 62). Ce qui affurément n'in-
dique point qu’elle foit plus haute que la Mé-
diterranée, qui eft encore au méme poine oW
elle étoir du tems des Tyriens & Sydonienss



