15. Mai 1781, 9
&ue de former encore quelque difficulté la-
deffus *.

Je dois répéter ici ce que j’ai déja obfervé
ailleurs **, La maniere de voirde M. S. n’eft
pas toujours parfaitement uniforme & confé-
quente, P. ex. & larticle Robinet il met une
grande différence entre le jugement quw’il por-
te de I’ Encyclopédie & du Didionnaire uni-
verfel des fciences, Dans celle-l; il ne trouve
que du charlatanifme., & celui-ci offre, dit-
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il, un grand nombre d’articles, intéreffans., -

qui prouvent que le compilateur a le mé-
rite de, diflinguer les bonnes chofes- dans les
productions d’augrui, 11 eft néanmoins bien
prouvé quil y a autant de confufion, de
contradi&ion , de bonnes & de trés-mauvai-

fes chofes dans la derniere de ces compila-

tions que dans la premiere. V. le. J. du 15
Fév.1778. p. 237. === 15 Déc. 1778, p. 560.

Lettre @ Pauteur du Journal.

& E vafte champ oi M. Bergier vient

_4 de déploier fon érudition & fon élo-
guence , eft trop intéreffant pour en fortir fi-
t0t, permettez-moi que je vous y retienne
encore un moment. Lorfqu’on voiage en
pofte , on ne peut voir les objets que fuperfi-
ciellement. Vous croiez avoir vu 4 la leztre
renaltre la plaie.d’Egypte ; des infeies pro-
digieufement multipliés , qui mordent &
rongent tout ce qui amorce leurs dents def
tructives, La rapidité de vetre courfe vous
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