20y Journal hift. & Uz,

reftée i fort en deca de celle de fon maftre,

ne ferpit-ce pas que cclui-ci a requ & re-
coit

» le ton de déclamateur, comme s'il vouloit
» compenfer par le {afie des manieres & du
» dehors , Lappauvriflement d’un fujet réduit
~3 en fouélette. C’eft lui qui paroit avoir le
s» premier donné cours aux abrégés, fi com-
» modes pour la pareflc, & f{i propres a faire
» des demi-favans. Les Grees du tems d’A-
» drien ont plus enrichi la littérature que es
s Romains. Mais hors Plutarque , écrivain d'un
» mérite {upérieur, & peut-étre Arrien, dont on
» a comparé le {tyle & celui de Xenophon ,
s les aurres nefe font.rendus dignes que d'u-
» ne médiocre eftime. Quelgques-uns s'appli-
» quoient a des difcuffions fubtiles & epi-
y» neufes, ou donnoient des colleétions de
»» remarques détachées. Ceux qui vouloient
ss paffer pour orateurs, n'étoient la plipart
s que des fophiftes, qui mélant fans jugement
» I'éloquence & la philofophie, ne fe mon-
s troient, a proprement parler, ni orateurs
s ni philofuphes. L’étude de la philofophie
ss €toit alors la mode regnante, & elle pro-
s duifit des ouvrages utiles pour les macurs.
s Mais je ne craindrai point de dire qu’elle
» fur une des caules qui gaterent le goit
»» de I'éloquence. La philofophie prife {obre-
» ment peut contribuer beaucoup 2 perfetion-
s ner les autres arts. Mais il ne faut pas
s qu’elle les domine , qu’elle les fubjugue,
qu’elle leur faife perdre la forme qui leur
s elt propre, pour leur donner la fienne »,
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Fr ailleurs. » Ainfi périffoient les études qui
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avoient fouffert déja depuis longtems de
confidérables altérations. Nous n’avons pas
vu chez les Romains d’orateur depuis Pline,
«» d'hiftorien depuis Tacite, de poéte depuis
s Juvenal. A la belle littérature fuccéda la
» philofophie, au gofit philofophique la bar-
1 DAE 1. tmeme T JUIN 1775 D. 705 5 790 cnmmemen
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