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quelle fe vante de profcrie? Aveugles,
comment npe veions-nous donc pas qu'elle
va remplacer tous ces déplorables exces par
des malheurs non moins déplorables en-
core; qu’elle eft aufli funefte dans fon in-
différence , que le fanaifme dans fon ep-
thoufiafme ; & que la trifte ftagnation du
feepticifme n’eft pas roins alarmante que
Veffervefcence du zele. Oui, l'abus de la
philofophic doit encore mener plus loin que
Vabus de la rcligion, Il eft poffible de 1é-
primer le fanatifme, & méme de le diri-
ger vers le bien, tandis que Vefprit raifon-
neur, fans autre guide que fon orgueil 5
ne connoit plus de frein , & ne fouffre plus
de rcmede, La gloire de Dieu , Pamour de
la vérité, ces fublimes motifs duns ceux
mimes qui en abufent, peuvent encore
fuppoftr , jufgn’a un certain point, des ca-
ralteres vigourcux, des ames énergiquesy
mais efprit dirréligion & de fyftéme n’en-
traine que la mort & Ja dégradation de
toutes les facultés de Vame. Dbt Dexcés
du zele , ainfi que le prétend Uimpie, étre
une fuite néeetfiire de nos principes reli-
gicux , il feroic encore moins funefte &
Punivers que le tritte fownmeil de Pincrédu-
litg; & duns une alernative matheureofe,
il vaudroit micux encorc des ames exal-
tées que des caeurs avilis. o, (2)

On touve ici une complette apologie des
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(2 Reéflex. diverfes fur le méme {vjet, Cas

plilof. p. r62.



