1. Janvier 1784. ig
s fophes: Si on a pu envier aux anciens Ro-
4, Mains le titre d’un peuple de Rois, j’en ai
4 affez dit dans cette hiftoire, pour qu’on
» ne puiffe pas envier aux Anglois le titre
s d'un peuple de philofophes , & je crois
» Quon ne doit lenvier a perfonne. ,,

Ou voit par ces différentes obfervations que
la critique de l'auteur eft en général auffi rai«
fonnable qu’honnéte & décente; fi elle pa-
toit étre quelques fois fufceptible d’une plus
grande exaftitude , Ceft peut-étre parce quiun
zele trop vif pour le bien ne lui a pas per-
mis de fe tenir toujours aux raifonnemens
d’une logique rigoureufe. Ceft fous ce point
de vue quil faut envifsger la fageffe & la
lecon éclairée qu’il trouve dans Pufage des
Lacédémoniens d’enivrer leurs eftlaves pour
détourner leurs enfans de Pexces du vin (2).
Irem le reproche fait & Linguet d’avoir rap-
porté une anecdote inconteftable, qui fem-
ble affoiblir ’idée de la vertu attribuée & Sul-
ly * &c. Mais les fautes de critique qui par-
tent d’un prineipe {i louable, méritent toute
indulgence s & nous ne nous y arréterons
pas.

Pour la méme raifon nous ne reviendrons
pas fur quelques articles de peu de confé-
quence que nous avons touchés légérement

(a) Comme fi en fait de morale un homme
ne valoit pas un autre homme, & qu’ily ecdt
beaucoup de fagefle a ravaler I'un au-deifous
des brutes, pour empécher Pautre d’en fair#
autant,
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