1. Janvier 1784, g
fement ou réquifition préalables, par voic de
fait & A main armée , que la république a
exéeuté , en 1750, Ventreprife violente &
I'aggreflion de s’emparer du f{ort St. Paul, &
cette infulte nouvelle n'a pas été répuree,
nonoblant la réclamation qui en a été faite
dans le tems. Quant au fort de St. Donat,
rien ne prouve mieux la non- exiflence de
titres antéricurs, que la circonftance que ce
fort a fuit I'objet d’une ceilion cxprimée dans
la convention de 17:8 , laquelle, comme on
I’a foutenu dans tous les tems, ¢ abfolument
& A tous égards nuile, & a toujours €té en-
vilagée comme non-avenue.

C'eit aulli comme une ufurpation caraé&érifée,
que 'on a toujours regardeé la dérention des
forts, & autres parties qui étoient en deca de
Ja démarcation de 1664. La déclaration pofitive
& folemnelle faite en 1776 par feu U'Impéra-
trice-Reine n’a donc rien établi que de con-
féquent a fes droits & au {y'iéme conflamment
maintenu de fa part, & cette déclaration, dont
la république paroit faire {i peu de cas , pour
ne rien dire de plus, étoit fans doute déja
un acte formel & renouvellé de révendica-
tion, il fuffifoit pour éclairer la républigque,
& il auvroit {ufli au{i a l'intention, fi en l'a-
voit eue, d'agir en termes d’égards & de jul~
tice vis-a-vis de S. M, & de ménager fa bien~
veillance.

Si les officiers civils, chargés de 'ordre de
maintenir la fouveraineté de S. M, & d'opé-
rer, en conformité de {ecs ordonnances, ont
révendiqué les forts dont il s'agit, ils n’ong
rien fait que de conforme aux droits de 'Em-
pereur, & ils nont point commis d’aggreffion
en fe concentrant dans les termes de fon
territoire & de {a fouveraincté , fixés par la
feule démarcation que S. M , a Pexcmple de
fon augufle Mere, reconnoife & puiife recon-
noitre ; & PEmpereur ne {auroit préfumer que
Ja modération dont om a ufé de ce cbdré-
ci, & dont 'Impératrice a donné, fur 'évé-
nement de 1775, une marque lignalée, admi-
rée de I'Europe cutiere , puille devenir un




