15. fanvier 1784. g7
fauffes , qui forment avec les fages avis du
picux Thomas de Kempis un contrafte aufli
fenfible qu’offenfant. == Que penle-t-il-nous
dire en nous avertiflant que rous ne naiffons
pas moines ; mais citofens ? Si nous ne de-
vous Aétrcv que ce que nous naiffons , nous
erons de fort jolies chofes. Naiffons-nous
foldats, iuges, magifirats &c ? Nous ne naiffons
pas méme Chrétiens. Et pourquoi un reli-
gieux fut-il parfaitement moine, feroic-il moins
citoien que tant de. particuliers qui au mi-
lieu du monde ne fervent pas plus le public
&, loi font beaucoup moins, utiles que le
fobre & ¢édifiant folitaire.... Un homme
qui, dans fes plaintes contre, le célibat ,
avance (t. 2. D. 404 ) que ceux qui n’ont
pas de commerce avec les femmes , menent
une vie trifte (profonde & fublime philofo-,
phie! *) ne devoit pas nous peindre Pamour
comme uie jouiffance foldtre & , comme une
fenfation illufoirc & momentanée , qui ne
laiffe que des regrees (p. 405) & déroge tou-
Jours , comme s’exprime le philofophe de
Geneve , @ létat habituel du cour. En gé-
néral lcs vues de Pauteur_fur cet cbjet font
pea graves, faufles a p lufieurs egdrds, trés-1é-
geres & trés-inudles & tous égards. ~=—m= On
ne comprend pas mieux ce qu’il veut dire
de la zrenguillicé & du bonheur des brutes
(t 2. p. 369 ) quil oppofs & Pennui de
Lhomme , par un verb]agcu‘( pamle € qui tien-

droit de I'abfurdité, ¢'il ne tenoit pas plutde

du galimatias, =—=we Il y a au milien da
cela, & placé affez confufément de grandes
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* Voiez-
en Ia réfuts
détailide
dans le J. .
du 1. Juin
1779. p. 164,




