3" Journal hift. & litz.
s n0uvelle méthode a encore d’autres défauts
» effenciels. Comme les caracteres des gen-
3 Tes _/bnz pris de parties prefque infinimeng
o petites, ils faur aller le microfcope @ la
99 nain pour reconnoitre un arbre ou une
,.“plante; la grandeur , la figure, le pore
9 extérieur, les feuilles, toutes les parzzes
sy apparentes ne fervent plus @ rien , il
s Wy a que les éaminesy & fi Pon ne peut.
sy’pas wvoir les dramines, on ne [ait rien.,
sy 01 n’a rien vu. Ce grana.’ arbre que vous
sy appercevey , weft peur-éere quune pimpres
sy nelle, il faur compter fes étamines pour
s favoir ce que C¢ft : mais malheureufement
sy cncore pour.le [yléme, ily a des plantes
s qui mont point détamines, il y a des
sy plantes dont le nombre des étamines varie ;
9 & voild la méthode en défaut comme les
a5 autres, malgré la loupe & le microfcope. 4
L’auteur donne enfuite un tablean botani-
que divifé en 20 claffes, & fuivi d’un cata-
logue alphabétique, ou chaque plante porte
le numero de fa claffe. ‘Il arréte fes vues fur
Punité & la variété des plantes. Toutes fou-
mifes 4 une théorie générale , elles font dif~
tinguées par tant de propriétés diverfes
qu'en ce point feul on reconnoit la puiflance:
unique & féconde qui a donné au monde:
Pordre d’étre. Je ne fais ¢’il y a dans la na-
ture quelque chofe de plus propre a fixer,
je ne dis pas l'attention du phyficien , dont
Poccupation eft de fuivre les opérations de
ia nature en elles-mémes , mais du philofophe:
gui en faifit Penfemble, le principe & le but,



