15. Décembra 1784, 569
tenelle ( M. Voiron ) a tiché de diftin-
guer VE[prit philofophiquc de Fontenelle, de
ce que nous appellons avjourd’hui de ce
pom. Cette diftin&ion poufiée fort loin, pa=
roit devenir quelques fois a I’égard de Fon-
tenelle une efpece de caricature ou méme
de perfifiage. Mais elle préfente de beaux
paffages; tel que le fuivant, ¢ Efi-ce Vefprit
» philofophique qui' doit regner dans les
s beaux-arts & dans les lettres, lui qu’on
» accufe d’avoir corrompu le gedr, détruit
» la morale, renverfé la légiflation; d’avoir
» produit tous ces monftres lirtéraires qu’ont
» adoptés avee tranfport lamour dominant
» de la nouveauté , la mode & le faux godt?
» mais jufques & quand faudra-t-il le con-
» fondre avec Pefprit d’indépendance qui
» cherche a détrnire les loix civiles par cel-
» les de la naturej ou les loix de la nature
» par celles de la fociété; avec ce cynifme
» défordonné qui femble fe jouer de touns
» les fentimens, des meeurs & de la vertuy
» avec lefprit de métaphyfique qui, portang
» toujours Panalyfe dans les beaux-arts, trans-
» forme les expériences en principes, & les
» fentimens en maximes? ,, Aprés la leGure
de cc paffage on ne s’étonnera pas que le
difcours de MT. Voiron n’ait pas eu le fuf~
frage de ’académie.




