1. Mai 1785, g
s» fons, le {51 & toute la contrée étoient i
ss combuftibles qu’il ne falloit qu’une nuée
s d’orage pour produire Phorrible révolution
»» qui détruifit quatre villes & en fit un lac.:
»» Un Ange .mit de ‘feu & vne nuée de cette
s» Rature ,,.J’ai dit quil ne fuffiroict pas de
faire mettre le feu par un Ange 2 .un nuas
ge ¢leétrique pour que cette vafte cataftrophe ,
fi compofée dans fes caufes & dans fes ef-
fets flr regardée ¢comme un- miracle,; comme
PPouvrage formel & évident de la colere &
de la vengeance de Dien , comme un fujet
de Pétonnement de tous les fiecles & de tous
les peuples de la terre. 1° Parce que dans ce
cas le tableau phyfiqee de la chofe .ne pré-
fenteroit rien de furnatarel ; 'a&ion de ’An-
ge n’étant fenfible ni-en elle-méme, ni dans
fon effet, puifque fans un tel miniftere , les
nuées éle@triques donnent towjours des éclaits.
Apfli 4 lap. 12 de la thefe n’eft-il plus parlé
de cet Ange; la puée eft powz-ézre natareiles
c’eft un événement comme celwi de Lisbonne.
M!. le Confeiller, p. 30, ne veut pas qu’il ait
été moins nawurel que celui de Mefline. (a)-
2% Parce qu’en raifonnant de la. forte on
changera en miracles des événemens pure-
ment naturels , en fuppofant qu’un Ange a

(a) 11 n’eft donc pas furprenant gue je
n’aie pas parlé d’abord bien haut de cet
Ange; car il y a du ow/, du non, du péur-
érre, & tant d’autres chofes dans cette thefe
& fes apologies , que je défie le plus habile
theologico-chymifte d’en tirer un réfultar pien
clair. o )



