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on ne peut pas le dire davatitage ; parce que
faint Paul, depuis qu'on eut apporte la déci-
fion du concile de Jérifalein 2 Antioclie, n’y
demeura que peu de jours, pendant lefquels
il ettt été impofliible a faint Pierre d’en faire
feulement le voiage, qui étoit de cent vingt-
cing de nos lieues.

*5°. A ceux qui objedient aue dans'le texte
grec, on [it par-tout avjouwrd’hui IeTp@ &
jamais KuQas , toujours Pierre , & jamais
Cephas , & qu'ainfi toute équivoque eft dtée,
on répond, 1° Quon doit corriger, lorfqu’il

a de la différence, non pas la Vuigate {ur

e grec , mais le grec {ur la Vulgate, laquelie
eft {a feule verfion duthentiquement regue pat
PEglife. 2%, Qu'au tems de Clément d’Alexan-
drie, de Dorothée & de' St. Jérome, on lifoit
Ku@as , & non pas Ile7p@>, aufli bien dang
le texte grec que dans notre Vulgate : & il
falloit bien, ajoutent-ifs, que cela fiit ainfi.
Car , fi les textes grees les plus anciens
avoient mis toujours ITe7p@-, jamais , au
moins entre les Grecs, il n’y auwroit eu de
difpute ; tout le monde feroit convenu que,
n’y afant pas deux Pierte , comme il y avoit
deux Cephas, c'étoit le vrai faint Pierre qui
étoit venu a Antioche, & que faint Paul y
avoit repris. La difpute n’eft venuve, que de
e¢e gue faint Paul aiant écrit tant6t Prerre,
tantdt Cephas; il y avoit lieu de douter, $’'il
parloit de deux hommes, ou du méme hom-
me , fous deux différens noms. Ajoutcz a cela,
que, dans les plus aiciens maunufcrits grecs,
on lit encore anjourd’hui KyQas, & mnon
TI¢'7p@r. Qui auroit faic ce changement ?
Peut-&tre des copiftes fuffifans & téméraires,
qui perfuadés qu'il s’agiffoit du méme perfon-
nage, auront pris fur eux de le défigner par
le méme nom; peut-étre aulli quelques héré«
tiques ou {chifmatiques, qui auront cra par
ce moien affoiblir la confidération de VE-
glife : des Catholiques enfuite , qui auront
trouvé ces exemplaires corrompus, §'y {erent
laiff¢ inneeemmaont f{urprendre.



