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5 Gue ’épinion de ce cardinal ait été rejettés
de prefque tous les théologiens, il ne
faut pas la confondre avec lerrear des
convulfiornaites qui donne a cette opi-
nion une érendue & des conféquences qui
renverferoient Pantorité de ’Bglife de fond
en comble. [e n’examine pas (dit un hom-
me qui évite volontiers les difcuffions inu-
tiles ) fi. dans éxamen rapide d’une pro-
poficion , dun livre , PEglife ¢ft abfolu-
ment iufaillible en jugeant du [ens de
Pauteur ; moins encore [i cette infaillibi-
lite dans ce.cas éphémere & momentan€
Jippofée certaine, et abfolument un ar-
ticle de foi. Mais quand pendant plus
dun fiecle , une longue fuite de fouve-
rains Pontifes , d’accord avec tous les évé-
ques de lunivers, perfiftent dans le ju-
gement porté fur le fens d’un livre, or-
donnent fous peine d’anathéme Paccepta-
tion de la condamnation contre le livre,
agiffent & parlent fur, cet objet d’une ma-
niere conflante & uniforme ; quand tous
les Catholiques (quelques réfraciaires ex-
ceptés ) les écoutent & obéiffent , Ee. : o
ce livre renferme des erreurs ., ou I’Eglijé
de Dicu eft livrée @ Uefprit de vertige ,
de [¢duction & de menfonge. Or, il cft
de joz, que PEglife n’eft point & ne peut
Jamais étre dans ce déplorable étar, &
conféquemment ceux qui le foutiennent,
ou qui admettent le principe dont cette
conféquence découle évidemment , font fors
mellement hdréttqucs. — Il eft dail-
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