1. Novembre 1727 339
1643, tom. 24, p. 83; & edit. Binii ann.
1618, tom. I1I, part. a, p. 23. “ His qu-
tem guos afferis uxores proprias contra pre-
ceprum Domini relinquere, pracipimus ne-
gue virum ab uxore, neque uxorem @ viro,
nifi causd fornicationis difcedere : qudd fi
.08 moc difcefferit , manere innuptum vel in--
nuptam , aut fibi mutud reconciliari, quo-
niam dicente Domino: quod Deus conjunxit
homo non (eparet; & ided cam priorem le-
gitimo fibi matrimonio jun@am quifquam des
ferere nequeat , NULLA RATIONE PRORSUS illi
conceditur , aliam vivente priore conducere 5.
Launoy, pour accommoder ce paffage 4 fon
opinion hétérodoxe, que l’adultere rompt le
lien du mariage, I’ettropie & le mutile avec
une hardiefle dont on auroit de la peine
3 trouver des exemples dans les hérétiques
les plus acharnés contre la foi de I’Eglife
romaine. Il retranche ces trois mots, nul//&
ratione prorsds, il change ob hoc en ob
aliud , & fait dire au Pape Jean VIII, qu’il
eft permis ay mari dont la femme seft ren-
du coupable d’adultere, de contra@er un
fecond mariage du vivant de fa premiere
époufe. Il ajoute d’on air triomphant: quid
clarius vel expreffius ?

Ames droites & honnétes , de quelle hor-
reur n’dtes-vous pas faifies & la voe d’une
fi honteufe fourberie ! N’dtes-vous pas forcées
de convenir que Launoy doit avoir renoncé
a toute probité & 3 toute pudeur, pour fe
permettre de telles impoftures ; & fe jouer



