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n’eft rien. Voilad comme la fcience de la re-
ligion eft traitée ipar 1'auteur de tant d'inno-
vations funeltes, homme d’un nowm célebre,
mais gui ne ‘doit pus a lui fa célébricé. Si la
théologie n’eft pas une f(cience pour i,
comme je n’ai pas de peine a le croire, elle
a €té la f{cience des Paunl, des Polycarpe,
“des Athanafe , des Auguflin, des Chryfotiome,
.des Bofluet &c.; elle eft encore la feience
de tous ceux qui poifedent i fond la dodtri-
ne chrétienne , & qui favent repoutier les traits
qu’on lui ldnce, clle eft la feule {cience qui
intéreffe foncierement "homme, en 1ui appre-
nant fes titres 2 Vimmortalité, & les moiens
d'y ‘parvenir; elie elt la feule f{cience qui
dans fes grandes conclufions {oit conflante
& uniforme, qui n’admet ni {y(téme, ni-va-
‘riation dans tout ce qu’il nous importe de fa-
voir. Dans les plus grandes obfcurités, dans
lcxphc'mon de fes plus profonds myfteres, -
celle poffede une’ sareté & précifion de lan-
fage, qu1 ne font dans aucune antre {eicncey
qui ne laiffe a ' Perreur aucune CLhr‘ppdtulTC,
atcun moien de tergiverfation & de déguile-
ment. Il eft vrai que dans des“fiecles barba-
res, la thévlogie a furchargé (a-dodtrine de,
beaucoup de quefiions inutiles ; mais on n'a -
plus ce reprochc a lui faire, & en cela mé-
me elle n’étoit point aufli repréhenfible que
fes cenfeurs le prétendent. 1 Avril 1780 , p. 505.
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