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dontre les délires de la philofophie, en mé-
e tems que l'auteur protefte avec raifon
qu’il ne prétend en aucune maniere les di-
riger contre M. M. Telle eft la fuivante.
¢ Solemne eft hodiernis philofophis, contra
s leves fuperftitiones raucis faucibus decla-
sy mare; Heereticorum interim errores & Ma-
» terialitarum impietates ac irreligiofitatem
s» D€ fentire quidem. ,,. C’eft-la bien réel-
lement la marche du prétendu. zele philofo-
phique ; mais encore un coup, poar avoir
excédé en critique M. M. ne doit pas &ure
cenfé avoir plus d’averfion d’une pieufe cré«
dulité, que de la deftruétive & eXtravagante
impiété.

Il parolt que l'auteur bien loin de fe
prévaloir de fon droit & de fes raifons,
fe laiffle quelquefois embarraffer 13 od la
réponfe eft trés - fimple & la difficulté fans
réfiftance. C’eft ainfi que p. 56, en s’ob-
je&ant ce paffage de St. Paul: Ez ki omnés
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miffionem, Deo pronobis melius aliquid provis
dente, ut non fine nobis confummarentur ;
comme pouvant donner lieu a conclure que
la Ste. Vierge n’étoit pas reflufcitée § il répond
que I’ApOtre parlant ainfi généralement, ne
doit pas étre entenda fans quelque excep-
tion, & le prouve par d’autres paffages de
ce genre, Il étoit plus fimple & plus vrai de
dire que dans ce paffage il s’agit des Juftes de
I'ancien Teftament, qui avant Parfrivée de

J. €. p’ont pas regu la récompenfe de leurs

vertys ; paflage qui par conféquent n’a au-
cun

Heb.



