1. Oclobre 1788, 189

fon étendue la fcélératefle & 1'infamie de
cette opération ; comme le prouve M. de
Buininck, depuis la page 93 jufqu’a la p.
102, & comme il eft manifefte par la na-
ture méme du délit. Mais le cenfeur (le R.
P. Hedderich) fe défend fortement de la
partie de ’accufation qui tombe fur lui; il
prétend avoir ¢été trompé lui-méme, & avoir
approuvél’ouvrage de ténebres avec la bonne”
foi la plus édifiante; M. de Buininck cepen-
dant ne lui fait pas quartier. Nous ne répéte-
rons pas les différentes remarques, ni le ridicu-
lum acriy que le favant & éloquent critique
prodigue 2 cette occafiopn. Les leCteurs un
peu cauftiques ne les liront qu’avec trop de
plaifir. Le feul paffage que nous nous per-
mettrons de. répéter , eft le fragment d’une
lettre du fouverain pontife, du pere com-
mun des chrétiens, du chef de D’églife ca-
tholique, écrite 2 I’archevéque. életeur de
Cologne, en date du 3o Aofit 1783. Flo=
rere apud te audivimus Hedderich illum ,
cujus ejufmodi quedam [ententie, thefesque
pervulgate fune, ur facily intelligi valeat ,
plurimam inféerri labem adolefcentibus ab eo
poffe s ut multo potius effer magifierio illos
carere, quim talibus imbui diftiplinis. Hinc
agnofcis , approbari a nobis nullo modo poffe
Academiam ullam , in qua canonicum jus
vel aliam [cientiam quamlibet ille profiteatur.

Une chofe qui fait particuliérement con-
tre le cenfeur, c’eft non-feulement la négli-
gence dont il s’eft rendu coupable en ne
confrontant pas, comme il le devoit, I’é-
dition nouvelle avec l'ancienne, mais la
légéreté avec laquelle il a laiflé fubfifter
des propolitions faufles que le corrupteur a



