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pPétude des faintes Lettres aient détourné
jufquici Pefprit des favans de la vraie route
qu’ils devoient tenir pour en trouver l’intel-
ligence. Hélas! n’a-t-on pas vu le fanatifme
de fe¢te appliquer les traits des plus odieux
perfécuteurs de la foi, & une fociété célebre,
que I’Eglife a nourrie dans fon fein, & qui
par un retour foutenu jufqu’a fon extinc-
tion, a illuftré PEglife par fes travaux & fes
vertus (2) ? On nefera pas le méme reproche
a I’auteur de cette nouvelle explication. On
jugera peut-étre qu’il a donné dans un ex-
cés contraire, en montrant cette méme fo-
ciété comme le grand foutien de la foi
dans les derniers tems, & confondant fes
malheurs avec ceux de I'Eglife. C’eft & ceux
qui réfléchiffent fur les caufes & les effets,
fur la chaine des événemens , far leurs in-~
times™ rapports & leurs relations .rcipro-
ques, &c. 2 juger jufqu’a quel point I'au-
teur peut avoir eu tort (5). Mais quelque
jugement que ’on porte fur cet article, on

(a) 1 Juin 1784, p. 175. Cet ouvrage n’eft
pas d’un bénédi&in, comme je le penfois alors,
mais de Laurent-Etienne Rondet (on trouvera
fon article dans la nouvelle édition du D:&. hif,
qui paroitra, a ce que jefpere, dans le cours
de Pannée ).

(b) Imprimé dés 1776, cet ouvrage eft refté
ignoré : les amis de 'auteur (Mr. Bertau) lui
ayant perfuadé que les circonftances exigeoient la
réfolution prudente de ne pas le répandre. Des
événemens poftérieurs lui ont paru de nature a
Yui donner fur cet article plus de liberté, & a
juftifier peunt-&étre ce qu’il y avoic de fingulier ou
de paradexal dans fes réflexions,



