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Un argument bien propre i réfuter le
fentiment contraire par le fait, & que le
P. G. ne manque pas de rapporter, eft la
pénitence publique de S. Fabiole, dame
Romaine, qui aprés s’étre {éparée d’un mari
adultere, en avoit époufé un autre. Lesloix
civiles, dont plufieurs émanées des empereurs

paiens fubfiftoient encore dans le code im- -

périal , paroiffoient autorifer ce fecond ma-
riage. Mais Fabiole ne tarda pas 2 recon-
noitre fon erreur & fa faute; elle en fit le
jour méme de Piques une pénitence écla~
tante 2 la vue de tout le peuple Romain *.
Il ne fe trouva ni dans cette capitale du
monde , ni dans tout ’empire de théologien
qui prétendit ou juftifier le mariage ou con-
damner la pénitence. L’opinion de Launoy
n’étoit donc pas connue alors parmi les
chrétiens. Et qu’on ne dife pas que cleft
pour étre précifément contraire aux loix ec-
cléfiaftiques que ce mariage fut réprouvé
car il le fut, comme formellement contraire
2 la doCirine de l’évangile. Putabar, dit
S. Jérdme, a fe virum jufté dimiffum, NEc
EVANGELII RIGOREM NOVERAT , IN QUO
NUBENDI UNIVERSA EXCUSATIO, VIVEN=
TIBUS VIRIS, FEMINIS AMPUTATUR ....
Alie funt leges Cefarum , alie Chrifti : alind
Papinianus , aliud Paulus nofter precipit.
Hier. Epitaph, Fabiole.,
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