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1. Octobre 1739, 183
entrer d’'un pas {dir dans le dédale que
préfente le texte original; de forte quils
pourront I’expliquer, interpréter & 1'en-
tendre eux-mémes de la maniere la plus
parfaite. Mais quelle extravagante pro-
mefle! il eft bien plus 2 craindre , au
contraire , que les jeunes théologiens ,
enivrés deleur prétendu favoir, & enthou-
tiafmés de la nouveanté , ne dénatunrent
la Vulgate que I’Eglife reconnoit pour
authentique , & que négligeant le vrai
fens que le St.-Efprit a eu en vue, qu’a
toujours tenu & que tient notre mere la
Ste. Eglife, ils ne s’en rapportent 2 leur
prudence & 2 leur propre fens, trompés
par les différentes notions (dont abondent
lalangne Hébraique & Arabe), & que par-
12 ils ne s’abandonnent, comme I’ont fait
les proteftans , 2 de dangerenfes difputes. ,,
,» Ces fortes d’écarts font d’autant plus
a craindre, que cet auteur (2 la maniere
des proteftans) fait un devoir indifpen-
fable aux théologiens & aux prédica-
teurs de Pévangiie d’étudier la langue
Hébraique , & il dit au §. 13, en infif-
tant fur ce devoir : five enim theologiam
polemicam , five homileticam , fern exege-
ticam , few dogmaticam confideres , tuto
nufpiam tramite incedes , nife argumenta
ex revelationis fonte, ex ipfis aded vif~
ceribus depromere , textum itaque origi-
narium probé ndris : maxime qui conduit.
4 d’effrayantes extrémités. (&)

(a) Voyez les explications abfurdes & facrileges

de quelques moines fe difant hermencutes , 1 Mad
1785, p. 20, 27»
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