‘253 h Journal hift. & lin,

premier fiecle ; il faut étre bien neuf en
» fajt de critique, pour ne pas favoir qu’elles
» font an plus du quatrieme. Notez que le
» paflage qu’il en cite , ne prouve rien pour
» le divorce, & défend -fimplement de ren-
‘s voyer une femme qui n’eft pas coupable. Il
» trouvera par-tout cette défenfe ; mais ceft
» la_permiffion d’en époufer une autre qu’il
, falloit nous montrer. Puifqu’il cite avec tant
» de complaifance ces conftitutions, pourqudi
» ne dit-il pas le mot des canons des apétres,
» dont les cinquante premiers fur-tout font une
autre antorité dans ’églife 2 1l anroit pu nous
» faire lire le quarante huitieme , concu en ces
» termes : S¢ quis laicus uxorem propriam pel--
sy lat vel alteram ab alio dimiflam duzerit,
s COMmUnRione privetur. ,,

Encore un coup, nons devons nous borner,
quelqu’envie que nous ayons d’allonger 1'ex-
trait de cette excellente réfutation de I’apolo-
gie du divorce; ceux de nos leCteurs qui fe
donneront la fatisfadtion de la lire en entier;
verront combien peu de refpect cette efpece
de philofophes a pour la vérité , mais ils ver-
ront 2uffi le triomphe le plus complet de la
vérité fur le menfonge. Nous n’ajouterons plus
qu'une couple de paflages tirés dela 3e. & 4e. let-
tre. ,, Il fuppofe le divotce fort ancien dans
» Déglife grecque.... Je vous ai cité St. Chry-
» foftéme, je pouvois ajeuter parmi les au-
teurs les plus refpeCtables de 1'églife grec-
que, St. Bafyle..... St. Grégoire de Na-
» ziance.... Théophiladte & @Ecumenius qui,
= aun 1c¢e. fiecle encore, écrivoient formelle-
» ment contre le divorce..... Je pouvois y
» ajouter Zonare, auteur. plus récent encore ,
» qui écrivoit dans Je 126. fiecle, & prouvoit
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