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,» Eutychés elt hérétique ,,. Et les évéques d'E=
gypte n’¢vitent’anathéme , qu’en difant enfin eux-
mémes , Anathéme & Eutychés & a fes adhérens,
Que répondroient ici ceux qui fe contentent
d’un refpect extérieur , d’un filence refpetuenx 2
Lt ce par le filence qu'on prononce anathéme
aufli pofitivement que ces conciles I'exigent 2
ou bien, peut-on en confcience dire anathé¢me
a une dofirine, & un livre, 3 un auteur que
lon refpete intérieurement, & que, dans la
pure vérité, on ne croit pas coupable?
L’obftination la plus marquée, ou le défaut
de jugement peuvent fenls tenir contre ces preu-
ves, & celles que notre auteur redouble en nous
mettant encore fons les yeux la maniere dont le
cinquieme concile écuménique, tenu 2 Conf~
tantinople , condamne Vimpie Théodore , fes
écrits & ceux qui le défendent, qui difent qu’il
a écrit en anteur orthodoxe, qui ne I'anathé-
matifent pas, lui & fes écrits : » Si guis igitur

defendit impium Theodorum , & impia ejus conf- -

eripta ..., & non anathematifar eum & impia
ejus confecripta, & omnes qui fuftipiunt eum , vel
defendunt eum , & dicunt orilhodoxé eum expo-
Juiffe &, talis fit anathema. ,,

Méme anathéme , par le méme concile, con-
tre les écrits de Théodoret & la Lettre d’lbas,
quoique ceux ci, le dernier {ur-tont, fuflent ca-
tholiques de coeur & par la profeffion générale
de leur foi, & euflent été reconnus perfonnelle-
ment orthodoxes au concile de Chalcédoine.
Leurs écrits furent jugés felon leur contenu, &
le fens hérétique qu’ils préfentoient. *

* Voyez

Affurément Janfenius ne difputoit pas 4 I’'E- les art.

glife le droit de juger fi fon livre étoit de fait,
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hérétique ou non'! A quoi bon foumettre c€ gapq je
livre & la décifion de P'Eglife , °il n’avoit pas Did. sif.
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