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catholique’, dés le moment quon paroiffoit

‘donner atteinte foit a la diftinCtion des per-

fonnes ; {oit & Punité de la nature. Ceft ainfi
que S. Denys d’Alexandrie , ayant réfuté Sa-
bellius,, en employant quelques comparaifons
qui fembloient ne s’accorder pas avec lunité
de nature; fut aufli-tot accufé lui-méme &
obligé de fe jultifier : ce qu’il fit de la ma-
niere la plus fatisfaifante , {e plaignant de ce
qwon avoit donné a quelques-unes de fes’ ex-
preflions un fens trop littéral & trop étendu.

"Sur quoi M. I'abbé Pluquet, dans fon Diétion-

naire des héréfies , fait trois reflexions auffi
juftes que décifives.

,» 1°. Sabellius nioit que le Pere & le Fils
,»» fuffent diftingués, & les Catholiques foute-
,» noient contre lui, que le Pere & le Fils
s Gtoient des étres diftingués ; les Catholiques
»» pat la nature de la queftion,; étoient dong
,» Portés a admettre entre les perfonnes Divi-
»» nes la plus grande diftin¢tion poflible : puis
5» donc que. les comparaifons de Denis d’A-
s» lexandrie qui, prifes a la lettre, {uppofent
5» que J. C. eft d’une nature différente de celle
5» du Pere, ont été regardées comme des er-.
sy reurs parce quelles étoient contraires a la
»» confubftantialite du Verbe, il falloit que ce
»» dogme fit non-feulement enfeigné diftine-
5, tement dans I'Eglife, mais encore qu’il fiit
»» regardé comme un dogme fondamental de
,» la Religion chrétienne. ,,

»» 29, 1l eft clair que les Catholiques fou-

s tenoient que'le Pere, le Fils & le St.-Efprit

,, n'étoient ni des noms différens donnés a la



