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5> MESSIEURS. Votre intention n’a jamais été
& ne {cra jamais de dépaffer la ligne de démar-
cation qui {épare les pouvoirs des deux puiffances
fpiritnelle & temporelle; & , en refpedtant les droits
de la premiere , vous n'entendez pas fouftraire a I'o~
béiffance due a fes loix & définitions, en ce qui
regarde la validité des facremens & les chofes né-
ceflnires au falut, les fideles foumis a votre auto-
rité temporelle. Il eft donc de votre volonté que
tout ce que les conciles généraux & écuméniques
ont défini & décrété dans des matiercs purement
fpirituelles, & mnotamment concernant les chofes
néceflaires a la validité des facremens, {oit religicu-~
fement obfervé en France, & vous ne voulez pas
établir de loi qui y {oit contraire.

11 s’enfuit que les canons & décrets du concile de
Trente, qui portent {ur des objets par lui reconnus
néceflaires A la validité des facremens, par confé-
quent au {alut, & par-13 méme des objets purement
fpirituets, font obligatoires en France, quoique le
méme concile n’y ait pas été recu quant a la difcipline.

Voild donc une vérité irréfragable, & un prin.
cipe qu'il faut allier avec les vues falutaires de
votre comité eccléfiaftique fur la réforme & lor-
ganifation du clergé de France. Et. c’eft {ur cela
que je dois vous faire une obfervation.

Le concile de Trente, feflion 14.de la péniten-
ce, chap. 7, a déclaré nulle, l'abfolution donnée
par un prétre a une perfonne {ur laquelle il n’a
aucune jurifdi&ion ordinaire ou déléguée.

De plus, en fon canon 9 du méme titre , il définit
Uabfolution facramentelle étre un ae. judiciaire.’

Et au canon 11, il prononce anathéme contre
ceux qui diront que les évéques n’ont pas le droit
de fe réferver des cas, fi ce n’eft pour la police
extérieure , & conféquemment que cette réferva-
tion wempéche qu'un prétre ne puifle véritable«
ment en abfoudze,



