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montré (a). Le paffage d’un livre allemand
que M. Baer & M, Schoepflin lui oppofent, ne
prouve rien contre lui; tout au contraire, il
forme une nouvelle preuve. Ce paffage dit en
fubftance : i/ faur [éparer les pieces , pour
qu’on ne fache pas ce que c’eff. En [épa-
rant les pieces qui compofoient les premieres
prefles d’imprimerie, connues du feul inven-
teur, on empéchoit fans doute qu’on ne fit
ce que c’étoir. Mais ces prefles étant trés-con-
nues & en ufage, des caracteres mobiles, fubf-
titués aux planches gravées , n’auroient pas laiffé
ignorer leur deftination pour étre féparés les
uns des autres. Un regurd trés-léger eit {uffi
pour s'aflurer que c’étoit des caracteres, & des
caracteres mobiles; & cela avec le refte de la
manipulation déja connue, eft certainement
découvert Vinvention, Je prie le lecear im.
partial de pefer cette réflexion; & il fe con-
vaincra fans peine que c'eft la prefle d'impri
merie, & non la planche typographique qu’il
sagit de féparer dans le paffage en queftion,

Je crois que M. K. {e trompe également en

(a) Peut-on encore raifonner la-deflus aprés la
preuve hiftorique que fourniffent les annales fran.
goifes ? On fait qu’a la fin du regne de Charles VII ou
au commencement du regne {uivant, Nicolas Jen-
fon, célebre graveur, fut envoyé par le roi 2 Mayen~

¢ce, ou il y avoit gens adroits dans lu taille des poin-
tes & caracferes &e. (voyez JENSON dans le Difl.
bift.). S'il y avoit alors de ces gens adroits 3 Stras-
bourg, il et du moins certain qu'on ne les con-
noifloit point en France, fans quoi on n'elit pas éw
les chercher & Mayence, '



