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15. Mai 1792, 93

nite prétendue a pour motif leur propre in-
térét, & quelque zélés que paroiffent les
apétres de la nouvelle philofophie, ils ne
voudroient furement pas en étre les mar-
tyrs. Or, bien loin de chercher & les guérir
de la peur, je trouve qu’ils font fondés a
craindre. On ne fauroit réprimer par des
loix trop promptes & trop f{éveres, leurs
continuels attentats contre la Religion. ,,

» Cependant, quand je parle de loix {éve-
res , je fuis bien ¢€loigné d’entreprendre
'apologie de ces anciennes procédures, {ui-
vant lefquelles, en pourfuivant & toute ou-
trance les ennemis de la Religion, on ne
craignoit pas aflez de lui en fufciter de nou-
veaux par la haine & 'effroi qu'infpire une
juftice exceffivement rigoureufe. Mais quel
homme pourroit nous dire avec certitude,
quelles furent toutes les caufes phyfiques,
politiques & morales qui concoururent a
I'¢tabliffement de cette jurifprudence meur-
triere? La regardoit-on comme un frein né-
ceflaire contre les atrocités multiplices de
toutes fortes de factienx , d’hérétiques ,
d’athées & de mecréans, toujours préts a
déchirer le fein de la patrie, a fapper les
fondemens du tréne & de Pautel, a immo-
ler & leur fureur, tant les particuliers qui
leur faifoient ombrage, que les {ocictés fur
lefquelles ils prétendoient dominer. Témoin
immortel de leur facrilege audace, I'hiftoire
prouve qu'ils furenc par-tout les plus grands
ficaux de lbumanité. Y a-t-il lieu d'étre
furpris qu’un rellentiment général les livras



