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Y o1CI un doute touchant un article de 'ans
cienn: bibliographie que je préfente a la dés
cifion des {avans par la voic de votre Journal. Ce
doute regarde le Commentaire d’Origene {ur U Epitre
anx Romuins. Ce Commentaire a ¢té jufqu'a pré-
{ent attribué a Origene par tous ceux que j'ai pu
counfulter {ur ce {ujet, par Bellarmin, Amnnat,
Wilhelmi, le P. Richard &c. Cependant , je crois
y avoir remarqué un paifage qui {emble prouver
qu'il eft d’un autenr latin, & nen pas d’un écrivain
gree, tel quetoit Origene. Dans ce paffage, ol le
commentateur s'occupe du chapitre 12¢, & qui fe
trouve a la page 206 de Védition de Paris 1519,
apres ces paroles de S. Paul : Dico enim per gra-
tiam, que daete eft mibi, omuibus, qui funt inter
wos , il eft dit : Sciendum primo oft : quie wbi NOS
HABEMUS , omnibus qui [unt inter vos, IN GRACO
HABETUR, omii qui eff inter vos. Et plus bas en=
core : Dico enim omnibus , qui funt inter vos, vel, ut
IN GR&ECIS haberi dicimus, omui qui et Jc. Une
{eunle chofe, quifufpend mon jugement, eft que je ne
{ais pas, fi cette tradu@ion eft conforme a Poriginal
grec *, & fi ces mots ubi nos &c, ne {ont pasau tra-
ducteur : ce qui cependant {eroit une licence bien {in-
gulicre. Comme nous n'avons pas d’édition grecque
d’Origene , je n'ai pu m'inftruire {fur ce point. Du
I'Cf[\., comme c'eft toujours rendre fervice au pu-
blic, de faire conncitre les vrais auteurs des ou-
vrages célebres; vous jugerez peut-étre convenable
der dire un mot. Et je penfe que vous ferez le
premier qui aurcz fait douter vos leéeurs, i ce
commentaire cft récllement d’Origene. ,,
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