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1. Juillet 1793. 331

verain catholique quelconque fur les ma-
riages de {es fujets. Car on le demande
a tout homme impartial & de bonne foi,
le fouverain en f{era-t-il moins fouverain ,
parce qu’il ne pourra empécher que les
mariages de quelques-uns de fes {ujets ne
foient valides aux yeux de Dieu & de I'E-
glife , dés qu'il eft le maitre de les priver
de tous les effets civils quil trouve bon
de leur refufer? En aura t-il moins tout ce
qui eft néceffaire & {uflifant pour bien gou-
verner fes ctats dans l'ordre de la fociété
politique & civile? Lonis X1II, Louis X1V,
& tant d’autres princes catholiques, en
ont-ils €té moins fouverains , pour avoir
laiffe V'Eglife dans la paifible poffeflion
du dioit d'appofer feule des empéche-
mens dirimans aux mariages de leurs {ujets,
& pour en avoir demandé eux-mémes les
difpenfes néceflaires , quand ils ont voulu fe
marier dans des cas des empéchemens di-
rimans appofés a leurs mariages? ,,

Apres tout ‘ce que Pauteur a {agement dif-

ferté fur cette matiere, on ne peut qu'étre
furpris de lire a la p. s1. 5, Quoique nous
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foyons intimement per(uadas que IEglife
a le droit propre & inhérenta fa conttitu-
tion, comme le tenant de Jefus- Chrift,
d’appofer des empéchemens dirimans de
mariage, nous n’ofons cependant pas taxer
d’herélie, ceux qui foutiennent que IE-
glife ne tient ce droit que de la libre con-
s cellion des princes laics Y Le droit de

lEglxlc en cetie matiere €tant fondé f{ur



