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fouvent de 1a Ste. Table, ne fe pas faire un feru-
pule 'y manquer conftamment. Cette conduite pour-
roit-elle étre conforme a l'intention de I'Eglife? &
les perfonnes qui la tiennent, pourroient-elles étre
exemptes d’une négligence criminelle? Ofe-
rois-je' vous demander encore , fi vous approuvez
la coutume de donner la Ste. Communion , a chaque
inftant, au'premier venu qui fe préfente , quw’il {oit
cenfé avoir aflifté a 1a Mefle ou non? J'ai toujours
été accoutumé de voir donner la Ste. Euchariftie
au S. facrifice de la Mefle {foit a la communien du
prétre, foit aufli-tot aprés la Mefle finie : & quand
jai vu la coutume de ce pays, je vous aflure ,
monfieur, que jen’en ai pasété peu choqué. Ce qui a
fur-tout augmenté ma furprile, ce fut de voir um
curé , un vicaire , un religieux, interrompre un
prétre a4 tel moment du facrifice qu’il foit, pour
prendre le S. Giboire, & donner la communion &
quelques perfonnes qui fe préfentent. Ne feroit-il
pas mieux & plus convenable de fuivre la coutume
que je vous ai dit avoir toujours vu pratiquer ?
Et queft-ce qui peut empécher de la mettre ici en
vigueur ?... Telles font les queftions que je prends
laliberté de vouspropofer. Ce n'cft que le motif du
bien qui m’a engagé a cette démarche auprés de vous.
Loin de moi, de critiquer la conduite de qui que
ce puifle étre, & je me {ens trop de foiblefle pour
me croire capable d'apprendre quelque chofe au clergé
des Pays-Bas, ce clergé qui de tout tems s'cit rendu
fecommandable par fon zele, {es vertus & f(a grande
régularité. ,,

Riponse. Simple ouaille, je laifle Ilexamen de
ces queftions aux paftéurs d'Ifraél. Je dirai {eule-
ment que le Lquidum non frangit jejuninm n'a pas
d'autre fondement que la naturc de la foif qui n’eft
pas contenue dans les regles comme la faim, qui
eft provoquée par diverfes caufes acsidentelles &
imprévues , & qui par {a nature eft moins fup-
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