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P. 43. Jai un peu de peine & concevoir
¢omment vous ofez revenir {ur Pobjet de la-
confefion & de fa néceflité, aprés que vous

avez ¢teé convaincu de falfification * par la'« rg Mars
Lettre de M. v. d. D.; & que vous n'avezp. 4:6.

pas répondu un feul mot A fes reproches. Le
livie en ‘main vous-avez été trouvé en fla-
grant-delit, delit puniffable méme en juftice
civile; & vous répétez le crime fans faire men-
tion de la fiétriffure qu’il a effuyée. Bien plus,
a la p. 45, vous reproduifez. la méme impof-
ture , comptant toujours {ur la facile croyance
de vos lecteurs; & c’eft ce qui aggrave votre
delit. Vous dites que dans le Journal ‘du
15 Novembre jai employé un principe faux
& dangereux ; & que je reviens fur mes
pas, 1 Janv., p 28, en propofant des vues
de conciliation. Q_ue dira tout' honnéte-hom=
me ; 8'il vient a {avoir que ¢'eft dans ce méme
Journal-du 1§ Novembre ,'& précifément dans
le méme endroit, que fe trouvent ces vues dé
conctliation, comme on vous'en a‘déja ‘con-
vaineu par le fait? Comment revenzrfur_/'espa$
dans le méme paffage 211 eft bien vrai que je ré-
pete encore ces vues ailleurs’; mais elles {ont
réclamées & indiquées dans Pendroit méme
{ur lequel tombe votre calomnie. Tenez, re-
gardez *, & prenez la réfSlution de vous te-*

15 Nov.

nir cache au moins quelque tems jufgd’a ce p. 426.

que la-chofe foit oublice.

Vous ne voulez pas de différence entre le
Baptéme & _la Confeflion pour la neceffité.
D’abord le’Bap.eme xmpnme un caraé’cere.,
il fait le chretien :-ce qui eft la premiere mé-
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