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Nierez.vous la majenre ? Ce font les termes
du concile. Quoniam natura & ratio judi- Sefl. 12
cit id poftulat ut fententia in [ubditos dun. de Penit:
tazat feratur, perfuafum femper in Ecclefig <2®- 7
fuir, G ven'ﬂ‘r,;zum effe [ynodus hec affir-
mat , nullius momenti abfolutionem eam
effe debere guam facerdos ir eum profer:,
in quem ordinariam aut delegatam potefta-
tem non habet, Nierez-voys la mineure ? Direz-
vous que I'Eglife peut aliéner {es enfans, les
allouer a4 fes ennemis, les rendre & les de-
clarer leurs {ujets ? Il ne manque plus que cela
pour faire fentir a quiconque a_quelque bon
fens, tout ce qu’il y a de revoltant, difons
mieux, d'impoflible & de contradictoire, dans
votre {yftéme. et

P. 48, 49. Vous raifonnez ainfi. ,, L’Eglife
» conferve quelque jurifdiction fur les hé.
» rétiques. Donc elle peut la leur donner,
» & les conftituer juges de fes enfans ». Vous
raifonnez mal. Unroi conferve quelque droitfur
un {ujet rebelle, mais il ne peut pas le faire
gouverneur de fes peuples. Vous ci.
tez Alphonfe de Caftro qui vous réfute, & vous
ne lui réepondez rien. Ceft encore une auto-
rité que vous oubliez dem’enlever; elle eft bonne
& bien raifonnée, & non fimplement affirma-
tive , comme les votres. Vous faites
dire une puérilité 4 S. Thomas; car sil ad«
mettoit la validité de I'abfolation de Pexcom=
munié, en {uppofant que ¢excommunication
a été levee,, il {e contrediroit /n terminis, par. @
ce que ce n& feroit pas Pabfolution d'un ex~
communié. Mais enfn, foit, que S. Thomas
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