
1.Diversion imGegensatz zumherkômmlichenStrafverfahren

In den letzten Jahren ist fast weltweit ein Ringen um neve Ansàtze inder ambulanten Be-
handlung Straffàlliger zu beobachten. Dabei stehen einerseits die Suche nach praktikablen
Alternativen zu den derzeit zur Verfùgungstehenden Sanktionen im engeren Sinn, insbe-
sondere der Freiheitsstrafe,andererseits dieErsetzung des klassischen Strafprozesses in der
Abfolge Anklage-Hauptverhandlung-Urteil durch summarische und informelle Erledi-
gungsformen imMittelpunkt des Interesses.

Die international zu beobachtende Tendenz geht dahin,dafê bei einem hinreichend ge-
klarten Sachverhalt vor allem im Bereich der Bagatellkriminalitat in einem weitgehend
formfreien, vereinfachten Strafverfahren an Stelle der Geld- oder Freiheitsstrafe alternative,
zumeist tâterorientiert wirkende MaGnahmen zum Einsatz kommen sollen. Zugleich soll
den berechtigten Interessen des Tatopfers mit einer beschleunigten Schadensgutmachung
rascher als bisher zum Durchbruch verholfen und unerwùnschte, unnôtige Stigmatisie-
rungseffekte vermieden werden. Dièse Intentionen lassen sich unter der Sammelbezeich-
nung Diversion zusammenfassen.

Unter Diversion versteht man demnach aile Formen staatlicher Reaktionen auf strafba-
res Verhalten, welcheden Verzicht auf dieDurchfiihrung cines Strafverfahrens oder dieBe-
endigungcines solchen ohne Schuldspruch und ohne fôrmliche Sanktionierung des Ver-
dachtigen- jedochinder Regel unter Voraussetzung der Zustimmungdes Verdàchtigen zur
Erbringung bestimmter Leistungen-ermôglichen.Urspriinglich intendierteDiversion, jeg-
liche staatliche Einmischung in strafrechtliche Konflikte zu vermeiden (non-intervention).
Von dieser abolitionistischen Strômungsind aber die gegenwàrtigen Diversionsûberlegun-
gendoch weitentfernt. Lediglich das fôrmlicheStrafverfahren und hier wiederum im spe-
ziellendieHauptverhandlung sowiediemitdiesem fôrmlichenStrafverfahren verbundenen
stigmatisierenden Wirkungen einer Verurteilung sollen imBereich der unterenund mittle-
ren Kriminalitàt zurùckgedràngt werden.Damit scheidet cine Intervention zum Zweck ei-
ner biolien Strafmilderung-etwa durch Aktivieren des Milderungsgrundes der Schadens-
gutmachung-als Diversionsform aus.

2. Wesentliche Erklârungsansâtze fur Diversion

Ausgangspunkte fur Diversionsùberlegungensind einerseits cine Ûberlastung der Strafver-
folgungsbehôrden,die nach einer Entlastung durch vereinfachte Erledigungsarten ruft und
andererseits cine Ernùchterungin der traditionellen Kriminalpolitik, die darauf zurùckzu-
fùhrenist, datë weder das auf Vergeltung und Sùhne aufbauende klassische Tatstrafrecht
noch das individualisierende Taterstrafrecht ùberzeugendeErfolge brachten.

Dièse Ernùchterungwar auch cine Folgekriminologischer Forschungsergebnisse, dieauf
cine weitgehende Austauschbarkeit der strafrechtlichen Sanktionen hindeuten. Dazu
kommt diePraxiserfahrung, datëRiickfallund Kriminalitàtsentwicklungdurchherkômm-
liche Strafen, insbesondere durch cine tatsàchlich vollzogene Freiheitsstrafe,nur marginal
beeinflufêt werden. Vielmehr zeigt sich,dafê die herkômmlicheStrafverfolgunginmanchen
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