des Princes &¢. Janvier 1 725, 7
que PEmpereur ne feroir pas lié par le Traicé
fait avec Ic Roid’ Efpagne , Prédécefleur deS. M. I.
& C., & que {ur ce fondement; ils auroient acquis
un nouveau droit & une nouveile liberré de Com-
merce, qu’ils n'ont jamais cuéauparavant, 4 fca-
voir, pour trafiquer aux Indes, & dans les endroits ,
Villes , Ports, ¢& Havres que le Koi 4Efpagne
pour ce qui regarde ia Navigation ¢ le Commerce,
& tenus de tous tems hors des Limites de PEurope »
Ceft-a.dire , hois de laliberté commune du Com-
merce, comme il {e trouve dans le 4. Article du
Traité de Treve de 1609, , parce que les Caftil-
lans, & aufli les Sujets du Roi pataralifez, qui
étoient tenus pour Caftillans y avoient droic
eux-feuls , a 'exclufion , non feulement des au-
tres Nations , mais aafli de tous les autres Sajets
du méme Roi, f{clon quil eft marqué plus am-
plement par le Jurifconfulte Eipagnol Jesn Evia
de Bolano in Curid Philippicd lib. 1. de Commerc,
terr. cap. 1., ou il dir, zingum ¢ftrangero del Reino
puede traciar en las Indias , aucun de cenx q’ui
ne font pas Swiets du Royaume, ne pewvent trafi-
quer anx Indes; nommant en aprés les autres Su-
jets du Roi, comme, par exemple, les Arrago-
nois , Napolitains, Siciliens , & efirangeros de las
Indias, c’eft-a dire, els qui wétans pas Caftillans
n’ont aucun droit de rrafiquer aux Indes, ce qui
eft aufhi confirmé par le fuldirrapore de la Négo-
ciation de Paix en datte du 14. Décembre 1644.
ou il cft dit de la part & au nom de Miniftres
d’Efpagne, que le Commerce des Indes n'éroit ac-
cordé par aucun Traité a aucune Nation étrangere
Aantant moins quw'il nw'éreit pas permis anx Sujets
a’'Angleterre , de Dannemarc , & aux Portugais,
sant qu'ils ont é1é fous Uobéiffance du Roi, ni a la
Erance, avant Ia Guerrey a cewx A'Atron , da
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