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fess dés qu'il en auroit comnoiffance , particuliere.
ment ayant été pratiquées dans un tems que S. M,
Je repofoir entierement fur la bonne foi desTraitez ,

mjué[_[lent avec I'Angleterre ; puifgue le Roi mon
Maitre n'avoit pas la moindre difpofition , ni donné
ancun ordre & [es Minifires ¢ Commandans anx
Indes , contraives aux Traitez pour la continuation
du Commerce qui eft permis & accordé , niprévens
par des hoflilitex & infultes reciproques & celles qui
ont été pratiquécs , ¢ anfquelles on ne s atsendoit pas
de In part de ladite Efcadre ; comme cela eft démone
tré trés-clairement par la livrasfon aminble ¢ vo-
lontaire dw Vaiffean de permiffion v “on fit # Porto-
Bello @ I Amival Hozier, quoigwa la viguenr ce
Vaffean devoir avoir attends que les Gallions fiffent
wosle pour I'Efpagne.

Sur les plaintes qui avoient é1é anffi précedenment
expofées dans la veprefentation de Mry. Stanhope du
24. Septembre 5 & qu’on a4 propofé comme une ex-
plication claive & dy fmﬁe, des mz[o/:s qut oéltge-
rent le Roi d’ Angleterre a envoyer & & frire paroi-
tre en differentes Mers des armemens [ confiderables ;
quoique Mr. le Marquis de la Paz avoit déja re-
pondn pleinement , & démontvé fon infuffifance ¢
pen de fondement , néanmoins i'ai ordve de [atisfaire
encore plus précifément [ur ce point dans I'étendué
de ln prefente veponfe, fur les articles velatifs fur ce
[ujet.

Repondant an fecond article de la Lettre de Mr.
Stanhope, je dois affurer que le Roi mon Maitre w'a
rien plus a caenr, ui [onhaite davantags que la paix
& lntyanquillité de fes Etats & de toute P Euvope ;
& qu'en cette confequence il accepteroit.avec la [a-
tisfaction I plus accomplie, les proteftations que Si
M. Brit. fait d'ane ardenr fiacere de conferver la
baix. & ln boune intelligence aver In Couronne AEL
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