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porter [ur prefque tous les Prélats du Royaume, unis
a lenr Chef, dont la décifion étoir également refpectée
par routes les Eglifes étraingeres. Voila le fondement
folide de la Déclaration de 1730. & ceft par.la quil
faur juger de [om veritable efprit.

Bicn loinquece qui s'eft paffé depuis y dit pés doria
ner ancune atteinte , le confentement de prefque tous
les Evéques , qui avoit été comme la bafe de laDé-
claration , a tonjours regw de nowvelles forces : le
nombre des Evéques oppofans eft diminué , pendant
que celui des Evégues acceptans s'cft augmenté. C'efs
néanmoins dans ces circonflances qu'on vent que ce
qui a parn jufte & néceffaive 2 V. M. en 1720, ne
fubfifte plus anjourd buy. C'eft & Elle fans doute qu'il
appartient dexpliquer fes veritables. intentions » car
on ne pedt mieux apprendre Vefprit d'une Lot quepar
Inbouche méme du Légiflatenr. Des Jurifconfultes ne
penvent pas contefler corte maxime qui eft écvite dans
zontes les Loix. Or wous vous étes expliqué tant de
fois [ur ce fujer, SYRE , qu'il eff furprenant queles
Autenrs de la Confultation ayent vouln vépandre des
dontes [ur une Volonté fi fonvent ¢ fi publiquement
déclarée.

Quand au [econd taifonnement des Avocats fur la
Déclaration de 1720. ¢ & I confiance avec laquelle
ils avancent que le Parlement , en refervant le droit
des appels , a autorifé {pécifiquement I'appel de la
Bulle Unigenitus. Comment a-t-on ph avancer un
Jemblable paradoxe? fe perfuadera-t'on que le premier
Parlement du Royaume ait vonln antorifer le con-
traive de ce que V. M. ordonnoit 2 que cette Compas
gnie [7 éclaivée ait combattn divectement la Déclara-
zion qu'clle enregiftroit 2 C'efd cependant ce qui fuit
néceffaivement de ce qu’avencent les Avocats ; il fant
qu’ils [uppoﬁzm que le Parlement & autorifé jjamﬁque-
ment ce qm étoit [pecifiquement dérrnit par la Décla-
vation méme, (o



