des Princes Ge. Avtil 1735, 241t
a lui-méme de ce qu'il eft encore obfervé jufqu’ 1ct
pat lés Troupes Rufliennes. Je fcai de feience cer-
taine, qu'au(fi-tér qu'il a commencé a recourir &
la clémence da Roi, S. M. a non feulementinter-
cedé pour fa liberté anprés de I'Impératrice de
Ruﬂ'c mais qu'elle I'a encore invité par des Let-
res 3 fe rendre aupresd elle, dans!'elperance qu'it
feroit bientdr délivé , 2 moins qu'il n’en rerardac
Peffet loi. méme: Deforte que toutes les exagera.
tions de V. B. fur cet arricle , (ont tout. a - faic
hots de faifon & mal fondées.

Il m’auroit éé fore agréable, que V. E. ne fe
fut pas fervie fi inconfidérement du terme d'Ufur.
pateur du Tréne, contce le Roi Auguﬁc puilque
cela pourroit étre ailément interpréré comme un
Crime de Léze Majefté, d'autant plus qu'il n’y a
que celui qui s'atroge le Gouvernement pendant la
vie du Roi regnant, qui {cauroit érre confideré
comme Ularparear. N&re République divilée,
ayant €l deux Rois, pendan: le tems fixé pour
1'Ble&ion, on ne {qauroxc dire proprement que I'un
vfurpe le Tréme de l'autre,, 3 moins que V. E.ne
veilille compter le Regne de fon Elt depuis I'année
1704 Mais, je ne voxs pas, comment cela pout-
roit éire combiné avec mos Loix, route la Répu-
blique ayant donné le titre d'Ulurpateur a cet Bl
par le réfultat unanime de la Diette,

Pour ce que V. E. dit 2 la fin de 12 profana-
tion & des pilleries des Bglifes, du maflacre des
Eccléfiaftiques & de la violation du fexe, j'aurois
fouhaité qu'elle eur marqué circonftancicllement
ou pat qui ces crimes avoient éré commis, parce
que pouflé par un {crupule de confcience, jem ‘en
fuis informé fore exa&ement fans en avoir pl dé-
couvrir la moindre chole.

© On dic bien, qu'an Proveditcur des Bcncdxé‘ugc

u



