des Princes dre. Décembre 1749, 375
{nterruption par le Comput & les indices de cha-
cune des années de Ja Période Julienne. Enfin le
deflein feraterminé par la Réfolution de quelque
Problémes ou Diflertations fur des points inté-
seflans & débartus de la Chronologic. Celuique
nous avons eflayé de ré(oudre ci-deflus eft pré-
paratoire a la réfolution d’autres qui fraperont
davantige en piquant la curiofité loiiable des
Chronologiftes fur I'Ere véritable de Jelus- Chrift,
diftinguée de I'Ere vulgaire, fur I'an dc la mort
du Sauveur &c. Jefpére que nos Théologiens
Polémiques & les-€hronologiftes de nos jours ,
en titerone parti. Du moins c’eft ma penfée
qu'ils feront avertis de ne pas fe fier 3 ranc de
Canons de Chronologie facrée qui broiiillent
plicde que d’éclairer le Lecteur, par le défaue
d’exadtitude i époquer con{équenment aleur plan:
un {yftéme moins probable, mais bien {uivi'en
ptatique, fe tolere; parce que chacun a quelque
droit d’abonder enfon fens, & il ne trompe pas »
s’il eft exa&. Par exemple, le . Petan ne trom-
pe pas un Ufferite, quand il pofe I'an du monde
20, ans au-deflous de I'époque d’Ufferius, s'il
et conféquent; mais un Aiitear qui s’éloigne
de fon fyltéme, far-il I'unique vrai, broiille la
Chronologie pratique , & il vaudroit mieux rel-
ter dans I'ignorance fimple , p#re megationis , que
derter avee I'époqueur. Llefreur & la confufich
{ont des mauvaifes qualités. Evitons-les autant que
nous pouvons, fans nous fier indifféremment &
toutes fortes de Tables de Chronologie; il y en
a bien plus de broiiillées que d’exactes, méne
de celles qui font forties des mains de gens de
Leteres de ces derniers tems; je ne les nommerai
pas. Peut- étre qu'on fe réveillera enfin pourles
coriiger en de nouvelles éditions , ou qu'on les
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