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des Princes éve. Fevrier 1756, Tey
le Comoitailles , gue monsoit Mr. Knosvles, #
éré engagé pendant plus d'une hesre dans 4w
combar fort animé , @& que Mr, Knoswles f

y demenré a4 bord avec fon Favillon, jujqw aprés
, que le Vaifiean fut defemparé au point détre

hors d'étas de continwer Laclion : Q)il aurois
s cependant , dans cette circonflance , paffer fur
un autre Vaiffean, €& y arborer fon Pavillon :
Qu'ainfi laConr eft unanimement d opsnion qeu’il
auroit Jf [e comporter ainfi, afin de conduire ¢
de diviger pendant toute Uaélion , les mouvemens
de UEfcadre qui étoit confiée a fes foins &r a [
direion : Qu'an [urplus, on ne peut mettre ew
doute y que Mr. Knowles n'ait marqué beancoup
dardenr & -de zéle a entamer I'adion , & qu'il
wait donné de grandes prewves de bravonre pen-
dant que le Cornoliailles fe trouvoit dans Uens
gagement : QU'A cEs CAUSES, la Couref)
unanimement d'avis, qu'en manquant d arborer
Jon Pavillon a bord d'an antre Vaiffean , il a agi
plarbe par inadvertance , que par un défaut de
courage & de véfolution a expofer [a perfonne
Aans le combat : ¢y qu’apréds avoir pris en con-
[idérvation toute la conduite que Mr. Knowles &
tenué , elle juge qu'sl fe trouve dans le cas porté
par Larticle X1V, des articlss de la guerre, [pé-
cialement _celui qui eft défigné par le nom de
NieLiGENCE, & nul autre, 2 I'exception néan-
moins de Particle XXIIL La Cour juge donc
unanimement, qu’il 2 mérité d’éere réprimandé
pour n’avoir pas tenu fon Efcadre dans un
ordre de bataille plus ferté , pour n’avoir pas
commencé 'attaque avee plus de force qu’il
n’a fait, & pour n’avoir pas atboré fon Pavil-
lon fur un autre Vaifleau, lor{que le Cor-
nosiailles a été defemparé. Et ceft en confé-
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