des Pripces ¢re. Juillet 1741, 17
de difputer. Quand il ne sagit pas de queftions
foumifes 4 la tyrannic dvs préjugés, la véricé
s’infing€ finaturcliement dans les e(prits, qu'elle
ne trouve point de contradiGeurs. L'Auteur pré-
tend que fon fentiment n’eft pas unjeu delima-
gination, ni une hypothéle arbitraire; il croit
Tavoir démontté par les loix.de la méchanique,
& par I'expérience, & que, fi c’eltun (yfké¢me,
c'eft celui de la natdre méme, Clelt {ur quoi il
ne nous convient pas de prononcer; mais nous
pronongons avec aflurance que I'Auteur nous a
patu avoir toutes les qualités néceffaites pour
bien. traiter les matieres de Phyfique, & qu'on
appergoit dans fon Ouvrage des traits , qui prou-
vent qu'il eft aufli philofophe par le cceur que
par Pefprit. :

V. Au fujet de la piéce rélative aux Remon-
trances du Clergé de France, & qui fe trouve
au commencement de pos Mémoites du mojs
dernier, oo nous envoye une Letrre qui donne
contre ce qu'elle conrient. Le public éclairéaura
a juget fur celie-ci. En voici latencur.

Uoi que les différens Ecrits , Monficur,

X qui ont été répandus en France, depuis plus
d’un an, {ur la fameufe queftion, fi les Biens
des Eccléfialtiques peuvent ére aflujeteis aux
impdts, foient entre mes mains, je n'avois
cependant point de conmoillance de celui que
vous avez inféré dans vérre Journal du mois
de -Juin- r751. L’Aureur 8’y préfente comme
un Anti- Eccléfaftique converti; je prélume
cependant qu'il n’eft rien moins que ce qu'il
veut paroitre , & que c’eft bien plirée un de
ces Ecclénaftiques entéeés fur le fiux fiftéme
du Clergé de France, qui a crli, qu'en fe dé.
guifant, il pourreir donner plus de poidsrﬁ
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