o des Princes @re. Juillet 1751, ir
eft-ce qui jotiit des revenus de ces'Bicns 2 Ce
“melt pas affurément IEglife -confidétée comme
Eglife, maisles Sujets du Roi, qui, par I'état
"quéils ont embraflé , font dévoiiés au fervicedes
Autels. Or, ces Sujets ont-ils ceffé de 1'étre en
entrant cn joiiiffance de-ces revenus immenfes?
On n’oferoit le foutenir. Cependant fi le Roi a
pris des engagemens pour 'immunité des biens
poflédés par les gens d’Eglife, il ne les a pas
pris  ces engagemens, avec VEglife confidérée
comme Eglife, mais avec fes propres Sujers , qui
éroient alors - confacrés au (s;xvicc de PEglife.
Qui peut donc Pempécher aujourd’hui de réfikict
un engagement de faveur, quil a pi prendre

‘ou ne pas prendre, :
Notre Auteur  convient qu'il en eft le
maitre vis-a-vis de fes Sujets. I} conm-
viendra don¢ néceflairement , qu'il a mal-a-
propos changé de parri, puifgu'il n’eft queftion
ici que des Sujets & non de I'Eglife. Au refte,
Monficur, il y a bien des Eccléfiaftiques qui
font d'un parti contraire a celui du Clergé.
Ceux:ci congoivent que PEglife confidérée com-
me Eglile, défigne tous les Fidéles unis fous une
méme Communion ; que le Laic & le Prétre {onc
I'un & 'autre une partie intégrante & analogue
de cette Eglife, & qwil 0’y a de différence de
T'un 2 Pautre que par le dégré de qualité & de
pouvoir, Mais malheureufement Ja prévention a
{sbjugué la plus grande partie des Miniftres de
VEglife, qui ne veulent pas concevoir cette vé«
rité inconteftable, que ceux que nousappellons
Eccléfiaftiques , he font pas ainfi nommés,
par la raifon qu’ils compofent feuls toute I'B-
glife. Cela eft vifiblement faux ; mais par
1a raifon que par leur érac, ils doivent faire le
B ; fervice



